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Russland wird
nicht verschwinden

Exkommunikation Tiiren fallend krachend ins Schloss,
als sollten sie fir einen groflen Staat auf ewig verriegelt bleiben

M Lutz Herden

wird nicht als Union der Russland-hérigen
Wenn politi-

er die Schuld eines Krie-
ges auf sich lidt, kann
keine unschuldige Sa-
che vertreten. Das galt
fiir die USA 2003 im
Irak, das gilt fiir Russland 2022 in der Ukrai-
ne. Und doch gibt es bei der hiesigen Wahr-
nehmung dieser Intervention einen gravie-
renden Unterschied, messbar am Grad der
Betroffenheit, an Angst, Wut und Verunsi-
cherung. Wenn ein Teil Europas zum
Kriegsschauplatz wird, dann tberwaltigt
der Eindruck: Dieser Krieg ist zu horen, zu
sehen, zu ahnen, zu fiirchten. Er spielt sich
vor der eigenen Haustir ab, nicht in der
Bergwelt des Hindukusch. Es gab Jugosla-
wien, Irak, Afghanistan, Serbien und Liby-
en, es gibt Jemen, Syrien und Mali. Man sah
2003 die Fernsehbilder der von Raketen
getroffenen Hauser in Bagdad, aus denen
kein Bewohner mehr gezogen werden
konnte, weil man keinen mehr fand. Das
alles verblasst, wenn mitten in Europa ge-
Kimptt und gestorben, gelitten und geflo-
hen wird wie seit den jugoslawischen Biir-
gerkriegen vor einem Vierteljahrhundert
nicht mehr.

Entsetzen und Erschrecken sind legitime
Reaktionen. Sie bleiben es, sofern die Frage
geduldet wird, wie es so weit kommen
konnte (oder musste) zwischen Russland
und der Ukraine, zwischen Russland und
der NATO, dem Westen iiberhaupt. Diese
Antipoden werden gerade von erklirten
Gegnern zu erbitterten Feinden. Und das
woméglich auf unabsehbar lange Zeit. Da
hilft es wenig, durch eine rituell anmuten-
de Verdammung des Aggressors zu zele-
brieren, auf der richtigen Seite zu stehen,
wenn diese Seite zur Front wird. So sehr
Wladimir Putin und seine Umgebung in
Grund und Boden verurteilt werden - es
halt nicht vor, und es reicht schon gar
nicht. Vorkehrungen sind zu treffen, um
dem groen Crash, dem irreversiblen Infer-
no, zu entgehen. Politik als Propaganda, die
sich in Stimmungen verliert, und eine Hin-
wendung zum Hochriisten kénnen kein
Ersatz fiir den Erhalt des Friedens sein.

Wer folgt auf Putin?

Und ein erzwungener Verzicht darauf oder
gar das selbst auferlegte Verbot, die Vorge-
schichte dieser Eskalation zu erzahlen, erst
recht nicht. Was allein mit der NATO-Oster-
weiterung betrieben wurde, hat nicht nur
einen ultimativen, sondern fir die Ukraine
toten Punkt erreicht - in des Wortes dop-
pelter und tragischer Bedeutung, Statt sich
unablissig vor eine ukrainische Fahne zu
stellen, hitte Olaf Scholz die Fiihrung in
Kiew besser von ihren

sches Handeln die Zuschreibung ,revisio-
nistisch verdient, dann bezogen auf ein

Das weltweit

nal bleibt nur unter berechenbaren politi-

schen Zustinden beherrschbar. Die Stabi-

ltat der Russischen Foderation licgt 1m
iellen Interesse westlicher Gesell

— mehr Epi-
sode als Zasur - auf der Schwelle zum letz-
ten Jahrzehnt des 20 Uner-

schaften, n_m zwar moderne. trainierte
und Armeen

wartet schien ein Europa ohne Blocke,
eine vom Ost-West-Konflikt erloste Staa-
tenassoziation méglich zu sein. Die auf
dem KSZE-Gipfel im November 1990 ver-
abschiedete ,Charta von Paris” wies den
Weg. Am 1. Juli 1991 I6ste sich der War-
schauer Pakt als ostliche Militarallianz
auf, womit die NATO Gegner und Daseins-
berechtigung verlor, aber nichts davon
hielt, dem Rechnung zu tragen. In ,revisi-
onistischer” Weise wurde statt neuer Part-
ner das @iberkommene Lager bevorzugt.

Vorerst sind
Kompromisse
kaum
denkbar, nur
Sieg oder
Niederlage

Die NATO blieb nicht nur, was und wie sie
war, sondern wurde nach Osten verscho-
ben und so offensiv ausgerichtet wie nie
zuvor seit ihrer Griindung 1949. Die auf
dem Washingtoner Jubilaumsgipfel im
April 1999 novellierte Doktrin enthielt
cine Out-of-Area-Option, die Militarein-

aber selbst nicht kriegsfahig sind. Auf jo-
den Fall weniger als die russische. kin
hochkomplexer Organismus der Daten-
und Wirtschaftskreisliufe, des Verkehrs
wie sozialen Lebens fihrt zu hochver-
wundbaren, interdependenten Systemen
der Daseinssicherung, Langs( nimml d
ren Krisenresistenz mehr ab als zu. Lie
Sorge in Deutschland um eine stabile
Energieversorgung und den dazu erfar-
derlichen Ressourceniransfer aus {uss-
land spricht Binde. Eine galoppierende
Klimaerosion und eine unbewaltigte Pan-
demie tiberfordern schou jelzt ein kousis-
tentes Konfliktmanagement, das kollekti-
ve Akzeptanz statt kognitiver Verweige-
rung produziert.

Wie hilfreich kann es da sein, Europa auf
lange Zeit in zwei Verteidigungs- und poli-
tische Ordnungen zu spalten, die sich ge-
genseitig ausschliefien? Hochgeriistete,
kriegsfahige Streitkrafte zu unterhalten,
gesonderte Regel- und Wertesysteme zu
pflegen, iiber antagonistische Deutungsho-
heiten zu wachen, heift Graben auszuhe-
ben, die unitberwindbar sein werden. Die
alten Dramen mit den gewohnten Texten,
Es drohen Kommunikationskanile auf lan-
ge Zeit verschlossen zu sein, wie sie wih-
rend des Kalten Krieges so selbstverstand-
lich wie unverzichtbar waren. Russland
und der Westen werden es unter diesen
Umstinden verspielen, zukunftsfahig zu
sein. Im Augenblick stellt der Krieg in der
Ukraine dafiir ebenso die Weichen wie der
Drang in Briissel, Berlin oder Washington,

satze auBerhalb des Bu und

aus der

tiber eine hinaus le-

zuwollen,

gitimierte. Mit dem seit Mérz 1999 ge-
fithrten Luftkrieg gegen die Bundesrepu-
blik Jugoslawien wurde bereits davon Ge-
brauch gemacht. Nein, das entschuldigt
nicht den Angriff auf die Ukraine, aber es
gehort zu seinem Vorlauf.

Wie zu erwarten, wird Russland nun
durch den Westen isoliert und mit harten
Strafen belegt. Aber Russland verschwindet
nicht. Das Schniiren eines Sanktionspake-
tes nach dem anderen mag tiber den Au-

Von Anfang an

Bis 1990 galt das Axiom, bei aller Konkur-
renz der Systeme darf es keinen thermo-
nuklearen Konflikt geben. Die Atomarse-
nale der Supermichte dienten zur Macht-
projektion, erfiillten aber gleichsam den
Zweck, einander durch gegenseitige Ab-
schreckung in Schach zu halten. Die Frage
wird sein, ob angesichts eines absolut un-

‘West-Ost-G —fiir

genblick ist jedoch keine

den nicht ist, wie allein Russ-

Strategie. Der russischen
maximal zu schaden, um dem Regime Pu-
tin das Lebenslicht auszublasen, wenn das
Volk verarmt und rebellisch die Gefolg-
schaft versagt - das lauft eher auf ein Hor-
rorszenario hinaus. Wer folgt auf Putin?
Alexej Nawalny? Die frithen 1990er Jahre
sollten noch gut in Erinnerung sein. Sei-

Positionen gegeniiber Moskau abbringen
und zu substanziellen Verhandlungen be-
wegen sollen. Augenscheinlich war genau
das nicht gewollt.

Wer Wladimir Putin in dieser Situation
als irrationalen ,Revisionisten” geifelt,
der versessen und rachsiichtig so viel von
der Sowjetunion zuriickhaben will, wie er
sich - durch Gewalt ~ holen kann, miss-
achtet den historischen Verstand. Die Uni-
on der

nerzeit griffen Zu-
stinde wie im August 1991 und Oktober
1993 selbst auf Moskau tiber, abgesehen
von den bewaffneten und brutalen Zusam-
‘menstofien an der postsowjetischen Peri-
pherie, die Westeuropa nicht interessier-
ten, weil nicht beriihrten. Dabei konnte die
Zerriittung von Staat und Gesellschaft in
Russland zum Glutbett werden.

Niemand sollte daher die lllusion he-
gen, aus der Implosion eines Landes von

diesen D Kapital zu schlagen

land steht - dies noch zutrifft. Werden ge-
rade die Voraussetzungen geschaffen, da-
von nichts mehr garantieren, geschweige
denn vertraglich fixieren zu knnen? Die
konomische Kriegserklirung des Wes-
tens diirfte eher bekraftigt als zuriickge-
nommen werden. Sie zielt darauf, den rus-
sischen Einmarsch in der Ukraine mit ei-
nem von aufen gefiihrten Staatsstreich
gegen die Regierung Putin zu beantwor-
ten. Mehr als nur ein Indiz dafiir, wie
wichtig der westliche Vorposten Ukraine
bislang war und bleiben soll, um Russland
2u schwichen. SchlieRlich war der Kampf
um dieses Land von Anfang an vorrangig
ein Kampf um Russland, um das politi-
sche Sein oder Nichtsein des Systems Pu-
tin. Da sind Kompromisse kaum denkbar,
nur Sieg oder Niederlage.

Torheit und Trugschluss

Ausblick Der Uberfall auf die Ukraine bringt Russland auf Dauer nicht mehr, sondern weniger Sicherheit

W Hans-Georg Ehrhart

ie Trojaner zogen das hélzerne
Pferd in die sicheren

Der Ukraine verheifit das eine nur einge-
schrinkte Selbstbestimmung und keine
NATO-Mitgliedschaft. Neutralitat wire
vielleicht ein Modell gewesen, das den

und erméglichten es so dem
Feind, einzudringen. Die Briten verspiel-
ten Nordamerika und wurden zum Ge-
burtshelfer der neuen Weltmacht USA
und des eigenen Abstiegs. Die Weltmacht
USA verrannte sich in den Vietnamkrieg,
den sie nicht gewinnen konnte, aber un-
bedingt fiihren wollte, und endete in ei-
ner moralischen Katastrophe. Die Liste
fiir manchmal an den Tag gelegte Torheit
der Regierenden lieRe sich verlingern.
Die Historikerin Barbara Tuchman be-
schreibt sie als eine Art von Missregie-
rung, die dem Eigeninteresse des jeweili-
gen Staates zuwiderliuft. Es kommt dazu,
obwohl es praktikable Alternativen gibt.

Krieg hiitte konnen, desglei-
chen ein Moratorium oder gar ein Stopp
fitr die Erweiterung der NATO. SchlieRlich
hatten Deutschland und Frankreich be-
reits 2008 verhindert, dass ein Aufnah-
meprozess mit dem Membership Action
Plan beginnt. Im Moment schien ein NA-
TO-Anschluss der Ukraine auf absehbare
Zeit kaum denkbar. Man hite iiber all das
reden kbnnen - es gab politische Auswege
fiir den russischen Staatschef.

Vier Annahmen des Kreml
Jetzt setzt Russland militarische Mittel

ein, um eine weitere Anniherung des
Landes an die NATO zu verhindern und

Die Torheit folgt einer kon-
terkariert aber die eigenen Ziele und
fithrt letztlich ins Desaster. Jingster Fall
solcher Torheit ist Wladimir Putins Inva-
sion der Ukraine, die aus seiner Sicht fiir
die nationale Sicherheit Russlands unver-
zichtbar ist. Seine Auslegung des 1990 in
der ,Charta von Paris” festgelegten Prin-
zips gleicher Sicherheit fordert die Aner-
kennung dieser russischen Einflusszone.

er und besonders Deutschland ihre Ab-
hiingigkeit vom russischen Gas kurz- und
mittelfristig nicht sodass

worden. Deutschland wird cinen hoheren
Riistungsetat haben als Russtand und sei-
ne s0

die Einnahmen aus dem Energieexport
weiter fliefien. Drittens werden die Euro-
paer wegen der Ukraine keinen Krieg wa-
gen, wenn die Nuklearmacht Russland
glaubhaft damit droht. Viertens wird die
Ukraine rasch besiegt.

Die erste Annahme ist zutreffend. Die
USA und die NATO habe sich entspre-
chend geiufert. Auch die zweite ist plau-
sibel, auch wenn Deutschland seine Ener-
giepolitik wieder radikal auf Kohle und
Kernenergie umstellen wiirde. Die Euro-
paer schreckt zudem das nukleare Eskala-
tionsrisiko. Ob die vierte Annahme gilt,
ist weniger klar, obwohl Russland militi-
risch iiberlegen ist. Hat Putin also ratio-
nal gehandelt im Sinne des wohl verstan-
denen Eigeninteresses des Staates und

die uktur zu  seiner Birger?
verandern. Da nm_‘ Smmnm: nicht w:a das Das Ommm:»m: diirfte der Fall sein. Die
Verlangen nach und ist zerstort,

den vertraglich gesicherten Verzicht auf
eine Mitgliedschaft der Ukraine in der
NATO eingegangen ist, schafft Moskau
militérische Fakten. Dabei lisst es sich
von vier Annahmen leiten. Erstens wer-
den die USA die Ukraine nicht militérisch
verteidigen. Zweitens knnen die Europ-

einem kooperativen Sicherheitsaustausch
der Boden entzogen. Ein Zeitalter der Kon-
frontation beginnt. Die NATO wird aufriis-
ten und ihre Truppen dauerhaft und nicht
mehr nur rotierend in Osteuropa statio-
nieren. Die Beschrankungen aus der NA-
TO-Russland-Grundakte sind obsolet ge-

schnell wie moglich reduieren. Und es
wird mit seinen Partnern hohe Kosten fiir
die Sanktionen tragen, doch werden die
Kosten fiir Russland um ein Vielfaches ho-
her sein. In der Ukraine kénnte ein kriege-
rischer Dauerkonflikt entstehen, der viele
russische Ressourcen bindet.

All das hat Auswirkungen auf die russi-
sche Gesellschaft. Putin mag kurzfristig
militérisch erfolgreich sein, gesellschafts-
politisch dilrften er und das ihn tragende
System friiher oder spiter scheitern. Seine
Torheit bringt Russland auf Dauer nicht
‘mehr, sondern weniger Sicherheit —im In-
nern wie nach aufen. Also das Gegenteil
von dem, was er eigentlich wollte. Geisti-
ger stillstand und Stagnation sind nach
Barbara Tuchman ein fruchtbarer Boden
fir Torheit. Bleibt nur zu hoffen, dass die
westliche Politik klug und vorausschauend
genug ist, um das Schlimmste zu verhin-
dern. Wie nach jedem Krieg stellt sich die
Frage nach einer neuen Friedensordnung.

Hans-Georg Ehrhart st Senior Research
Fellow am Institut fix Friedensforschung
Hamburg

Die NATO wird
aufriisten

und dauerhaft
Truppen

in Osteuropa
stationieren

Geschirftes Feindbild,
gedimpfte Zuversicht

USA Militarisches Denken
setzt sich auf ganzer

Linie durch. Es wird mit
einem langen Krieg

in der Ukraine gerechnet

M Konrad Ege

ten auf russische Sicherheitsbedenken
eingegangen, sind nicht mehr gefragt. Im
Weiflen Haus und in Thinktanks scheint
die Ansicht vorzuherrschen, dass Putin
langfristig gesehen einen grofien Fehler
gemacht hat. Ex-AuBenministerin Made-
leine Albright nennt es eine historische
Fehlentscheidung. Als chemaliger CIA-Be-
amter, der ,in Zentralasien no::—mq_zmca.
gency-Operati

oe Bidens Regierung stellt sich auf ei-
nen linger anhaltenden Krieg in der
Ukraine ein ~ mit einer gewissen Zu-
versicht trotz des Leids und der Flucht von
Menschen vor Gefechten, Artilleriebe-
schuss und Wenn Ge-

merkt der Geheimdienstexperte Douglas
London im Fachmagazin Foreign Affairs,
er gehe davon aus, dass Putin nicht ange-
griffen hiitte, ohne ein ,verlissliches End-
szenario” im Kopf. Doch die besten Plane
konnten sich schnell erledigt haben gegen
und einen Auf-

schichte geschrieben werde iiber den
ollkommen ungerechtfertigten Krieg",
werde Russland schwacher dastehen und
der Rest der Welt starker, versicherte der
Prasident in seiner Uk

stand. Fiir den Fall eines Sturzes der Regie-
rung in Kiew existiere wohl bereits jetzt
ein geheimes Programm, um dem Wider-
stand beizustehen, mutmafte London.

Wie in Europa mehren sich in den USA
Forderungen nach mehr Waffen fir die
Ukraine. Der russische Prasident misse
biifien fiir seinen Angriffskrieg wie die So-
wiets seinerzeit in Afghanistan. Aufienmi-
nister Antony Blinken vermeldete am Wo-
chenende, er habe soeben , Sicherheitshil-
fe* im Wert von 350 Millionen Dollar fiir
die Ukraine bewilligt. Der Kongress berat
noch iiber weitreichende Mafinahmen.

Joe Biden bleibt trotzdem vorsichtig.
Auch wenn er erklart, Putin sei der Aggres-
sor und miisse die Konsequenzen tragen,
steht iiber allem seine Zusage, US-Streit-
krafte wiirden nicht eingreifen in den Kon-
flikt zwischen Russland und der Ukraine.
Auf den Bildschirmen werden den Ameri-
kanern erschiitternde Kriegsbilder gezeigt,
wahrend der Prasident der Bevolkerung
gut zuredet, er werde darauf achten, ,die
Schmerzen des amerikanischen Volkes an
der Zapfsaule zu begrenzen' Biden kam in
der US-Offentlichkeit mehrere Wochen
kaum durch mit seinen Alarmrufen wegen
der Ukraine. In rechten Medien hief es, er
wolle von seinen Problemen und fallen-
den Umfragewerten ablenken. Und wenn
Putin einen Angriff wagen sollte, sei das
nur moglich wegen Bidens Schwiche.
Manche ehemals Friedensbewegte waren
skeptisch und erinnerten sich der Ligen
von Massenvernichtungswaffen im Irak
oder der zahllosen Unwahrheiten iiber den
Fortschritt der Kriege im Irak und in Af-
ghanistan. Wladimir Putin wurde bei all-
dem offenkundig falsch eingeschétzt. Rus-
sische Angriffe und rollende Panzer in ei-
ner europiischen Hauptstadt, in der
Menschen an normalen Tagen in 6ffentli-
chen Verkehrsmitteln zur Arbeit fahren
oder mit Laptops und Handys in Cafés sit-
zen, das war auch in den USA vor dem 24.
Februar kaum vorstellbar. Die Rechtferti-
gung in Moskau, man wolle die Ukraine
,entnazifizieren’, ist zu erlogen, um Zug-
kraft zu entfalten.

Ein Plan fiir danach

Nun wandelt sich die Stimmung in der US-
Politik. Militarisches Denken kann in Wa-
shington auf ganzer Linie triumphieren
Im Interview mit dem Magazin Foreign
Policy meinte der demokratische Abgeord-
nete Ro Khanna, 2020 Bernie Sanders’ au-
Renpolitischer Berater im Wahlkampf: Er
sei frither skeptisch gewesen beziiglich
Wafenlieferungen an die Ukraine. Doch
Jjetzt, da Putin den Krieg begonnen hat,
bin ich offen fiir das, was die Regierung
vorschlagen kénnte an Beistand fiir die
Ukraine”. Und die

Y das liege ,in
der DNA der CIA"

Die Republikaner sind hin- und hergeris-
sen zwischen festsitzender Feindseligkeit
gegeniiber Russland bzw. der Sowjetunion
und dem Respekt des Trump-Fliigels fiir
den autokratischen Staatschef in Moskau.
Ex-AufSenminister Mike Pompeo hatte eine
Woche vor dem Einmarsch geiufiert, Putin
sei ein ,sehr fahiger Politiker”, er geniefie
,enormen Respekt”. Trump selbst meinte
kurz vor der Invasion bei einem Fundraiser
in Mar-a-Lago, Putin sei ziemlich clever. Er
nehme ein riesiges Land in Besitz bei nur
geringfiigigen Sanktionen, wortlic
tionen im Wert von zwei Dollar",

Putin sei
ziemlich clever,
hatte

Trump vor der
Invasion

noch kundgetan

Mitch McConnell, der oberste Republi-
kaner im Senat mit seinem schwierigen
Verhiltnis zu Trump, hat hingegen Mili-
tarhilfe fir die Ukraine verlangt. Putin sei
,bose und gefahrlich’, sagt Kevin McCar-
thy, Sprecher der Republikaner im Repré-
sentantenhaus. Aber die Welt des Donald
Trump hat der Ukraine und Wolodymyr
Selenskyj nie verziehen, fiir monatelange,
letztendlich ergebnislose Ermittlungen
zur Amtsenthebung Trumps verantwort-
lich zu sein. Selenskyj kam dessen Auffor-
derung nicht nach, Ermittlungen gegen
den im ukrainischen Energiegeschift titi-
gen Sohn des damaligen Présidentschafts-
kandidaten Biden anzukiindigen.

Bei Fox News und anderen rechten Me-
dien hat man Sympathien fiir starke Mén-
ner wie Putin und den ungarischen Pre-
mierminister Viktor Orbdn. Sie gelten als
Bewahrer traditioneller Werte, die in den
USA in Gefahr seien. Noch einmal der Ex-
CIA-Mann Douglas London: Schon oft hat-
ten groe Michte Krieg gefiihrt gegen
schwiichere und seien dann steckengeblie-
ben. Die USA in Vietnam, im Irak und in
Afghanistan, die Sowjets ebenfalls in Af-
ghanistan. Im demokratischen Thinktank

Alexandria Ocasio-Cortez schrieb, Sanktio-
nen gegen ,Putin und seine Oligarchen’
seien gerechtfertigt.  Jegliche militarische
Aktion darf nur mit Zustimmung des Kon-
gresses stattfinden:
Tonangebend sind Denker mit klarem
Feindbild. Hinweise, dass es vielleicht hat-
te anders kommen kénnen, ware der Wes-

Brookings hat

perte Bruce Riedel betont: Die USA und
die NATO sollten dem Widerstand in der
Ukraine beistehen, jedoch offenen Auges
fiir mogliche Kosten und Risiken. Die In-
vasion kénne ,eine weitere geopolitische
Katastrophe fiir Russland” werden, aller-
dings nur, ,wenn wir dem ukrainischen
Widerstand helfe




